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Стаття оглядово окреслює про поняття «двоярусності» антропогенних ландшафтів, що є ключовою характеристикою 
взаємодії природних та антропогенних компонентів у сучасному ландшафтознавстві. Особлива увага приділяється струк-
турі двоярусності, що включає поверхневий та підземний яруси. Поверхневий ярус охоплює видимі зміни ландшафту, зокрема 
рельєф, рослинність, водні об’єкти, інфраструктуру та промислові об’єкти, які відображають безпосередній вплив людини. 
Підземний ярус включає глибинні геологічні структури, водні ресурси, мінеральні поклади, шахти та інші підземні об’єкти, що 
формуються або змінюються внаслідок техногенної діяльності. Висвітлено вплив антропогенної діяльності на гідрологічні 
процеси, зокрема на поверхневі та підземні води, і як ці зміни можуть призводити до ерозії, зсувів, провалів та інших екологіч-
них проблем. Акцентована увага на взаємозв’язку між цими двома ярусами, де зміни у поверхневому ярусі можуть впливати на 
підземні процеси й навпаки. Це взаємодія чітко ілюструється на прикладі гірничопромислових регіонів, таких як Криворізька 
ландшафтно-технічна система. Окрему увагу приділено Кочубеївському руднику, який ілюструє виражену двоярусність. Руд-
ник характеризується кар’єрно-відвальною структурою та проявами шахтного типу, що формуються внаслідок закритої роз-
робки залізної руди. У статті поверхнево розглянутий селитебний ландшафт Криворізької ландшафтно-технічної системи, 
який характеризується складною структурою, що включає поверхневий та підземний яруси. Поверхневий ярус представлений 
різноманітними елементами урбаністичного середовища, такими як багатоповерхові житлові будинки, промислові підприєм-
ства, торговельні центри та ін. Підземний ярус включає інфраструктуру швидкісного трамвая, що рухається як надземними, 
так і підземними лініями. Ця особливість є унікальною для території Криворізької ландшафтно-технічної системи та під-
креслює специфіку місцевої транспортної системи. Також окреслено, як гірничодобувна діяльність призводить до формування 
провального рельєфу, що є кінцевим результатом зрушення гірських порід через застосування підповерхневого обвалення.

Ключові слова: антропогенні ландшафти, двоярусність антропогенних ландшафтів, поверхневий ярус, підземний ярус, 
гірничопромисловий ландшафт, селитебний ландшафт, Криворізька ландшафтно-технічна система.

Koptіeva Tetiana. To the question of studying the duality of anthropogenic landscapes
The article provides an overview of the concept of “two-tieredness” of anthropogenic landscapes, which is a key characteristic 

of the interaction between natural and anthropogenic components in modern landscape science. Special attention is given to 
the structure of two-tieredness, which includes the surface and underground tiers. The surface tier encompasses visible changes in 
the landscape, including relief, vegetation, water bodies, infrastructure, and industrial objects that reflect the direct impact of human 
activity. The underground tier includes deep geological structures, water resources, mineral deposits, mines, and other underground 
objects that are formed or altered as a result of technogenic activity. The influence of anthropogenic activity on hydrological processes 
is highlighted, particularly concerning surface and groundwater, and how these changes can lead to erosion, landslides, subsidence, 
and other ecological problems. The relationship between these two tiers is emphasized, where changes in the surface tier can affect 
underground processes and vice versa. This interaction is clearly illustrated through examples from mining regions such as the Kryvyi 
Rih landscape technical system. Particular attention is paid to the Kochubeivskyi mine, which exemplifies pronounced two-tieredness. 
The mine is characterized by a quarry-waste structure and manifestations of a mining type that arise due to the closed extraction of iron 
ore. The article also superficially examines the residential landscape of the Kryvyi Rih landscape technical system, which features 
a complex structure comprising both surface and underground tiers. The surface tier is represented by various elements of the urban 
environment, such as multi-story residential buildings, industrial enterprises, shopping centers, etc. The underground tier includes 
the infrastructure of a high-speed tram system that operates on both above-ground and underground lines. This feature is unique to 
the Kryvyi Rih landscape technical system and underscores the specificity of the local transportation system. The article outlines how 
mining activity leads to the formation of subsidence relief, which is the end result of rock displacement due to the use of sub-surface 
collapse.

Key words: anthropogenic landscapes, duality of anthropogenic landscapes, surface layer, underground layer, mining landscapes, 
residential landscapes, Kryvyi Rih landscape-technical system.

Вступ. Різноманіття природних умов та чинників 
взаємодіють у формуванні природного середовища 
та географічної оболонки. Безперечно, антропогенна 
діяльність впливає на цей процес, і від її організації 
залежить функціонування вже антропогенних ланд-

шафтних комплексів. Антропогенні ландшафти доко-
рінно відрізняються від первинних природних у зміні 
геолого-геоморфологічного, кліматичного, гідрологіч-
ного режимів, ґрунтових процесів та біорізноманіття. 
Особливістю є їх швидка трансформація та повільність 
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у саморозвитку, без постійного утримання штучно 
впроваджених змін антропогенні ландшафти мають 
тенденцію до деградації. Історія антропогенних ланд-
шафтів може приховати сліди людської діяльності, але 
наслідки минулого антропогенного впливу можуть бути 
катастрофічними. Тому, актуальність дослідження дво-
ярусності антропогенних ландшафтів є важливої для 
визначення ландшафтних та техногенних чинників, які 
впливають на формування двоярусності антропогенних 
ландшафтів, які формують поверхневий і підземний 
ярус, та їх взаємодія між собою.

Постановка проблеми. Дослідження двоярусності 
антропогенних ландшафтів є маловивченим, але має 
право на актуальність і важливе значення. Розуміння 
структури двоярусності антропогенних ландшафтів, 
функціонування та взаємодії між різними елементами 
дозволяє зрозуміти взаємозв’язок між компонентами 
ландшафту оцінити стан та функціонування ландшаф-
тного комплексу, та запобігти дії розвитку похідних 
явищ і процесів: зсуви, провалля, просідання. Також це 
допомагає вирішувати соціально-економічні проблеми, 
пов’язані з управлінням земельними ресурсами, роз-
витком селитебних ландшафтів їх покращенню та інше.

Матеріали та методи. Дослідження двоярусності 
антропогенних ландшафтів є досить маловідомим 
і повністю не є вивченим, але поступово перетина-
ються з науковими доробками, які стосуються висотної 
диференціації антропогенних ландшафтів. Активно 
вивчення антропогенних ландшафтів в Україні займа-
ється низка науковців: Л.І. Воропай досліджує теорії 
антропогенного ландшафтознавства; Г.І. Денисик – 
антропогенні та промислові ландшафти Правобережної 
України; А.В. Гудзевич – антропогенні ландшафти Поді-
лля; М.М. Куниця – селитебні ландшафти; І.М. Война, 
Л.М. Кирилюк – висотну диференціація антропо-
генних ландшафтів; В.Л. Казаков, Г.М. Задорожня, 
С.В. Ярков – антропогенні ландшафти Криворіжжя, 
Т.С. Коптєва –висотну диференціацію антропогенних 
ландшафтів Криворіжжя; Є.А. Іванов – антропогенні 
ландшафти Львівської області та ін. 

Дослідження двоярусності антропогенних ланд-
шафтів проводиться і за кордоном. Особливо слід 
виокремити Richard J. Hobbs, який вивчає ландшаф-
тну екологію та виділяє процеси, що відбуваються 
у поверхневому ярусі антропогенних ландшафтів. 
Jianguo Wu – міську та ландшафтну екологію, плану-
вання ландшафту; Erle C. Ellis – досліджує причини 
та наслідки довгострокових екологічних змін, спри-
чинених антропогенною діяльністю від локального до 
глобального масштабів; Marina Alberti – міську еколо-
гію та містопланування: Steward T.A. Pickett зосере-
джені дослідження на екології порушень, гострих подій 
та катастроф покращеному розумінні соціально-еколо-
гічних систем, урбанізації як екологічного процесу на 
який впливає антропогенний ландшафт. 

При аналізі двоярусності антропогенних ланд-
шафтів було застосовано історичний метод, який здійс-
ненний при характеристиці формування та розвитку 
поняття двоярусності, за допомогою порівняльного 

методу було виконано порівняння карʼєрно – відваль-
них ландшафтних комплексів як прикладу поверхне-
вого та підземного ярусів, картографічний за допомо-
гою якого здійснено аналіз картографічних матеріалів, 
метод антропогенно-ландшафтознавчого прогнозу доз-
волив спрогнозувати майбутні зміни двоярусності 
антропогенних ландшафтів.

Результати дослідження. Загалом під поняттям 
антропогенного ландшафту прийнято розуміти ті ланд-
шафти, що сформовані під впливом антропогенної 
діяльності, які можуть включати в себе елементи як 
природного, так і антропогенного походження. Вони 
є складною системою, де різні компоненти взаємодіють 
між собою, визначаючи специфічну структуру та функ-
ціонування ландшафту. 

Термін «антропогенний ландшафт» найбільш визна-
ний серед наукової спільноти, хоча й не єдиний. Для 
позначення цього поняття введено терміни «антропіч-
ний, «антропогенізований», «олюднений», «культур-
ний» тощо. Ці терміни не є обґрунтованими, їх не під-
тримують науковці, на що неодноразово звертав увагу 
Г.І. Денисик. Близька до широкого розуміння й трак-
тування антропогенного ландшафту у міжнародних 
словниках та «Географічній енциклопедії України»: 
«Антропогенний ландшафт (від грец. άνθρωπος – 
людина і ɤɛʋʋȁw – породжую, створюю) – ландшафт, 
змінений діяльністю людини в процесі виконання нею 
соціально-економічних функцій з відповідною техноло-
гією природокористування» [11]. П.Г. Шищенко пропо-
нує антропогенний ландшафт розуміти як місцевість, 
змінену діяльністю людини в процесі виконання нею 
соціально-економічних функцій та використання пев-
них технологій природокористування [1]. Природно, 
що більшість сучасних ландшафтів можна вважати 
антропогенними, оскільки вони так чи інакше були змі-
нені людиною. Вирубка лісу, відвали, карʼєри – це лише 
частина найбільш помітних рукотворних змін. Є.А. Іва-
нов зазначає, що антропогенні ландшафти, попри те, що 
створені людиною, є природними комплексами і підкоря-
ються природним закономірностям [6].

Однією з ключових характеристик антропогенних 
ландшафтів є їхній двоелементний характер. Це озна-
чає, що вони складаються з двох основних частин – 
природного та антропогенного компонентів [2]. При-
родний охоплює природні компоненти, такі як ґрунти, 
рослинність, гідрологічні системи тощо, тоді як фор-
мується внаслідок антропогенної діяльності людини, 
включаючи забудову, сільське господарство, промис-
ловість та інші антропогенні структури [10]. Значення 
двоярусності антропогенних ландшафтів полягає в роз-
різненні між поверхневим та підземним ярусами, де 
поверхневий ярус охоплює всі компоненти, що розта-
шовані на поверхні землі, а підземний – всі елементи, 
що знаходяться під землею.

Між двоярусності та висотною диференціацією 
можливо провести наскрізні лінії, але ці поняття досить 
різні. Висотна диференціація обумовлюється на різ-
номанітті та зміні з висотною кліматичних чинників 
та їх дії на рослинний покрив [3], а двоярусність вини-
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кає внаслідок дії всіх ландшафтотвірних чинників, 
насамперед це літогенні (геологічна будова території, 
рельєф та їх розвиток), кліматичні, гідрологічні (функ-
ціонування поверхневих вод), гідрогеологічні (підземні 
води), ґрунтові, рослинні [7].

Поверхневий ярус охоплює всі видимі компоненти 
ландшафту, такі як рельєф, рослинність, водні об’єкти, 
будівлі, інфраструктуру, транспортні мережі та інші 
об’єкти. Він є об’єктом прямого спостереження та вза-
ємодії людей з ландшафтом. Також він відображає 
зовнішній вигляд ландшафту та відіграє важливу роль 
у формуванні естетичного враження та функціональ-
ного призначення місцевості [12]. Підземний ярус 
охоплює всі складові, які розташовані під поверхнею 
землі, такі як геологічна структура, ґрунтовий покрив, 
водні ресурси, підземні води, мінеральні породи 
та корисні копалини. Важливою характеристикою під-
земного ярусу є його вплив на гідрологічні процеси, 
ґрунтові властивості та геологічну стійкість поверхне-
вого ярусу.

Як приклад наземного та підземного ярусів антро-
погенного ландшафту при добуванні вугілля (рис. 1).

Двоярусність антропогенних ландшафтів зумов-
лена взаємодією між цими двома ярусами, де зміни 
на поверхневому ярусі можуть впливати на підзем-
ний ярус і навпаки. Наприклад, забудова на поверхні 
може призвести до зміни водопроводу ґрунтових вод 
або забруднення ґрунту, що може мати далекосяжні 
наслідки для підземних екосистем. Також, розробка 
підземних ресурсів, таких як нафта чи газ, може впли-

Рис. 1. Схематичне зображення наземного та підземного ярусів антропогенного ландшафту  
при добуванні вугілля (виконано за допомогою штучного інтелекту) 

вати на стійкість поверхневого ярусу та призводити до 
змін у ландшафті [12]. 

Двоярусність антропогенних ландшафтів дозво-
ляє враховувати комплексний підхід до планування 
та управління ландшафтами, враховуючи як поверх-
неві, так і підземні аспекти їхньої структури та функці-
онування. Підземний ярус може мати значний вплив на 
поверхневий ярус ландшафту і навпаки через різнома-
нітні процеси та взаємодії між ними [9]. 

Розглянемо приклад взаємодії між підземними 
та поверхневими ярусами ландшафту на прикладі гід-
рологічних процесів. Гідрологічні процеси, що від-
буваються у підземному ярусі, визначаються тим, що 
підземні води з глибоких шарів можуть виходити на 
поверхню у вигляді джерел, озер або вологих зон це 
впливає на формування гідрологічних систем, розташу-
вання водойм, вологих угідь і рослинності [4]. Підземні 
води також відіграють важливу роль у стабільності ґрун-
тів, запобігаючи їх ерозії вода, яка просочується через 
ґрунт, підтримує його вологість, зменшуючи ризик 
зсувів та ерозійних процесів. Крім того, рух підземних 
вод може сприяти утворенню печер, воронок та інших 
геоморфологічних структур, що впливають на рельєф 
і форму поверхневого ландшафту. Забруднення під-
земних вод хімічними речовинами або відходами може 
безпосередньо погіршувати якість ґрунтів і водойм на 
поверхні [11]. З іншого боку, підземні ресурси, такі як 
мінерали чи нафта, можуть бути видобуті та викори-
стані на поверхні. Гідрологічні умови, створені підзем-
ними водами, також впливають на тип і розподіл рос-
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линності на поверхні деякі рослини можуть відігравати 
важливу роль у фільтрації й очищенні підземних вод.

Наглядний приклад двоярусності антропогенних 
ландшафтів можемо простежити у Криворізькій ланд-
шафтно-технічній системі, а саме у гірничопромис-
лових та селитебних ландшафтах. Гірничопромис-
лові ландшафти Криворізької ландшафтно-технічної 
системи в порівнянні з іншими промисловими ланд-
шафтами найбільш суттєво впливають на речовинний 
склад, розвиток і структуру натуральних і антропоген-
них ландшафтів. У місцях видобутку корисних копалин 
корінним чином змінені всі компоненти природного 
середовища, формуються специфічні, збіднені і менш 
стійкі, в порівнянні з натуральними – гірничопромис-
лові ландшафти з більш диференційованою, контраст-
ною і динамічною структурою. Подібні комплекси 
зараз перевищують 40 тис. га території Криворізької 
ландшафтно-технічної системи [5].

У гірничопромислових ландшафтах поверхневий 
ярус обумовлюється виникненням відвалів, кар’єрів, 
териконів, шламосховищ. Наразі на території КЛТС 
функціонують найбільші кар’єри – кар’єр Південного 
гірничозбагачувального комбінату понад 400 м (рис. 2), 
один із найбільших рекультивованих відвалів – Бур-
щицький (110 м), затопленні рекультивовані кар’єри − 
Жовтневий (110 м), Карачунівський понад 250 м 
(рис. 3), найбільше шламосховище – Войківське. Під-
земний ярус гірничопромислових ландшафтів поділя-
ється на шахти (стволи, квершлаги, штреки, гезенки), 
штольні і просадочні воронки. Найглибші шахти: шахта 
Козацька (1190 м), Криворізька (1580 м) [7].

Рис. 2. Кар’єр Південного гірничозбагачувального комбінату (виконано за допомогою Google Earth)

Варто зазначити, що Кочубіївський рудник, який 
знаходиться на північ від міста Кривий Ріг, біля с. Ган-
нівка має яскравий прояв двоярусності на поверхне-
вому та підземного ярусах.

Кочубеївський рудник відноситься до кар’єрно-від-
вального ландшафтного комплексу, типу місцевості 
платоподібного багатоярусного відвального за наявною 
породою до пухких відвалів – Кочубеївський відвал. 
Своєю чергою Кочубеївські штольні належать до шахт-
ного типу гірничопромислових ландшафтів.

Шахтний тип утворився, відповідно, у результаті 
закритої розробки родовищ залізної руди поділяється 
на дві підкатегорії: шахтно-провальний та шахтно-про-
садочний тип місцевості, таким чином Кочубеївські 
штольні відноситься до шахтно – просадочного типу 
місцевості (рис. 4).

За гірничовидобувною діяльністю Кочубеївський 
рудник це ландшафтний комплекс який має кар’єр, від-
вал і 5 штолень [8].

Щодо селитебного ландшафту КЛТС складається 
також з поверхневого та підземного ярусів. Поверхне-
вому ярусу характерні селитебні забудови (багатопо-
верхневі житлові будинки, промислові підприємства, 
різноманітні торгівельні центри, будинки культури, 
мистецтва та ін.). До підземного ярусу селитебного 
ландшафту відноситься швидкісний трамвай, який 
рухається надземними так і підземними лініями, 
такий вид руху трамваїв характерний тільки на тери-
торії КЛТС.

Між поверхневим та підземними ярусами гірничо-
промислових ландшафтів є досить умовна межа, якщо 
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Рис. 3. Карачунівський гранітний карʼєр (виконано за допомогою Google Earth) 

Рис. 4. Кочубеївський рудник (виконано за допомогою Google Earth)

це стосується похідних процесів та явищ на території 
Криворізької ландшафтно-технічної системи, а саме 
провальний рельєф. Провальний рельєф активно розви-
вається у північній, центральній частині КЛТС (рис. 5).

Провальний рельєф є кінцевим результатом процесу 
зрушення гірських порід, що активізується внаслідок 
застосування при добувних роботах системи підпо-
верхневого обвалення порід [9]. Сутність такої системи 

полягає в тому, що покрівлю підземних порожнин 
значних сумарних обсягів, які утворюються після від-
працювання шахтами верхніх горизонтів рудовмісних 
пластів (до 300 м глибини), штучно обвалюють, запов-
нюючи таким чином вироблений простір.

Висновки. Дослідження двоярусності антропоген-
них ландшафтів є важливим напрямом у вивченні вза-
ємодії між природними і антропогенними компонен-
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Рис. 5. Провальний рельєф на території Криворізької ландшафтно-технічної системи

тами, що формують сучасні ландшафти. Антропогенні 
ландшафти, зокрема в містах із розвиненою гірничо-
добувною промисловістю, як-от Криворізька ланд-
шафтно-технічна система, демонструють складну дво-
ярусну структуру, де поверхневий та підземний яруси 
взаємодіють і впливають один на одного.

Поверхневий ярус включає видимі зміни ландшафту, 
пов’язані з діяльністю людини: забудову, відвали, 
кар’єри, транспортні мережі. Підземний ярус охоплює 
шахти, підземні води, геологічні структури та корисні 
копалини, які також формуються під впливом людини. 
Особливу увагу слід приділяти тому, що зміни у під-

земному ярусі можуть мати далекосяжні наслідки для 
поверхневого ландшафту, наприклад, дії ерозії, зсувів 
чи провалів, як це спостерігається у випадку гірничо-
промислових регіонів.

Двоярусність антропогенних ландшафтів дозволяє 
глибше зрозуміти складність взаємодії між природними 
процесами і людською діяльністю, що особливо важ-
ливо для ефективного управління територіями. Комп-
лексний підхід до планування антропогенних ланд-
шафтів, що враховує обидва яруси, є необхідним для 
забезпечення їхньої стійкості та мінімізації негативних 
екологічних наслідків від людської діяльності.
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